PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES DES KANTONS ST.GALLEN

) Q
Sitzung vom 17.Mai 1977 Auszug an: Nr. 807
N 3, Tiefenwinkel- Walenstadt- Eidgendssisches Amt IEAE
Flums: Schonstéatter Marien- Strassen- und Flussbau,
schwestern, Neu-Schénstatt, 005 Bern

Quarten; Verwaltungsgerichts-
peschwerde betreffend Ausfih-
rungsprojekt an das Bundes-
gericht

Tiefbau- und Strassenver-
waltung (3) / Baudeparte-
ment (2)

Beilage: Vernehmlassung
Zugestellt (der Post ibergeben)
am:

Das Baudepartement berichtet:

Am 23%.Mirz 1976 genehmigte der Regierungsrat das Ausfihrungspro-
jekt fiir die Teilstrecke Tiefenwinkel-Walenstadt-Flums, km 169, 670
bis km 182.962, der N 3 (Nr.365).

Die &ffentliche Planauflage erfolgte in der Zeit vom 6.April bis

6.Mai 1976

Innert der Auflagefrist, das heisst am 4.Mai 1976, erhob der Verein
der Schénstitter Marienschwestern Einsprache gegen das Aus fihrungs-

projekt.

Mit Entscheid vom 21.Dezember 1976 (Nr.1817) wies der Regierungs-

rat die Einsprache ab.

Am 12.Februar 1977 erhob Dr. .Kaufmann, Rechtsanwalt, St.Gallen,
im Namen des Vereins der Sehdnstitter Marienschwestern Verwaltungs-
gerichtsbeschwerde beim Schweizerischen Bundesgericht. Dieses stell-
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te die Verwaltungsgericht sbeschwerde am 23.Februar 19 r Vernehm-
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lassung dem Regierungsrat zu mit der Aufforderung, dies
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2% . Mirz 1977 einzureichen. Mit Schreiben vom 8.M&rz 1977

jas Schweizerische Bundesgericht Fristverlingerung bis zum 18.April
1977, und mit Schreiben vom 13%.April 1977 erstreckte es die PFrist
bis zum 20.Mai 1977
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Dem Schweizerischen Bundesgericht wird folgende Vernehmlassung in

doppelter Ausfertigung eingereicht (siehe Beilage).




LANDAMMANN UND REGIERUNGSRAT DES KANTONS ST.GALLEN

an das
Schweizerische Bundesgericht
Verwaltungsrechtliche Kammer

1000 Lausanne 14

N 3, Tiefenwinkel-Walenstadt-Flums: Verein der Schdnstdtter Marien-
schwestern, Neu-Schonstatt; Verwaltungsgerichtsbeschwerde betref-
fend Ausflhrungsprojekt, Vernehmlassung

Herr Pré&sident,

Hochgeachtete Herren Bundesrichter,

Mit Schreiben vom 23.Februar 1977 haben Sie uns aufgefordert, zur
obgenannten Verwaltungsgerichtsbeschwerde innert Frist Stellung zu
nehmen. Mit Schreiben vom 8.Mdrz und 13.April 1977 haben Sie die

Frist bis 20.Mai 1977 erstreckt. Sie ist mit vorliegender Eingabe

gewahrt.

A. Antrag

Wir beantragen, die Beschwerde abzuweisen, unter Kosten- und Ent-
schiddigungsfolge.

B. Bestreitung und Protest

S&dmtliche Ausflihrungen in der Beschwerdeschrift, soweit sie nicht
ausdriicklich als richtig anerkannt werden, sind bestritten. Gegen
die eingereichten und angetragenen nicht gemeinsamen Beweismittel

wird protestiert.

C. Begriindung

=
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1. Bereits im Jahr 1969 konnte die kantonale Tiefbau- und Strassen-
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fiihrer) in die Orientierungen und Verhandlungen einbezogen wurden.
Beweis: Beschwerdegegner act.l, Dossier N 3, Teilstrecke Tiefen-
winkel-Walenstadt (Korrespondenzen und Aktennotizen) mit 28 Beilagen
5. Die Orientierungen und Verhandlungen flhrten im Februar 1970

zu einem generellen Projekt im Massstab 1:5000. Bemerkenswert ist,
dass gemidss diesem Projekt die Nationalstrasse in offener Linien-
fiihrung das Dorf Quarten und damit auch das Bildungs- und Erholungs-
zentrum des Beschwerdefiihrers nordseits umfuhr. Im weiteren sah die-
ses Projekt auf dem Plateau Eigis einen Rastplatz und eine Ausfahrt

zum Dorf Quarten vor.

Beweis:

Beschwerdegegner act.2, Situation 1: 5000, 1.Teil, Tiefenwinkel-
Walenstadt

%3. Aus Griinden des Umweltschutzes fiir das Dorf Quarten und damit
auch fiir den Beschwerdefiihrer wurde durch weitere Projektierungs-
studien versucht, im Bereich Quarten eine umweltfreundlichere LO-
sung zu finden. Diese Studien fiihrten dazu, dass auf den Rastplatz

o

auf dem Plateau Eigis und die Ausfahrt nach dem Dorf Quarten ver-
zichtet wurde. Im weiteren wurde die offene Linienfiihrung nordseits
des Dorfes fallen gelassen. Die Nationalstrassenachse wurde siidlich
verschoben, so dass die N 3 im Bereich des Dorfes Quarten in einen
Tunnel zu liegen kam.

Beweis: Beschwerdegegner act.3, Situation 165000,
Tiefenwinkel-Walenstadt, M&rz 1974

n

Gemeinderat Quar-

4. Das generelle Projekt wurde unter anderen dem

ten, der Regionalplanungsgruppe Walensee, dien St .Gallisch-Appen=

zellischen Naturschutzbund und dem kantonalen Planungsamt mit Schrei-

1
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ben vom 28.Februar 1975 in Anwendung von Art.19 des Bundesgesetzes

iber die Nationalstrassen (SR 725.11; abgekiirzt NSG) zur Vernehmlas-
sung zugestellt.

In der Vernehmlassung der politischen Gemelinde Quarten vom 8.April
1975 wird betont, dass die Behdrden der Gemeinde Quarten voll hinter
dem A:;Jrojekf Sf‘;ﬁzheh, und dass die ';Qr’{zes()ﬂlagf:lﬂﬁ: :ii'ii%}‘ifwjhl’"inb von
Vernunft getragen und vom finanziellen Standp B i et
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In gleicher Weise &dusserten sich die Ortsgemeinden Quarten, Murg,
Oberterzen, Mols und der Verwaltungsrat der Alpkorporation Mols.

Die Regionalplanungsgruppe Walensee schreibt in der Vernehmlassung

vom 18.April 1975:

"Wir wissen, dass die Walenseegegend landschaftlich sehr reizvoll
ist und darum auch fiir gewisse Bauvorhaben sehr empfindilic¢h. Eine
behutsame Einbettung der neuen Autobahn erheischt deshalb eine
grosse Sorgfalt. Diesem Gesichtspunkt® ist nach unserer Ansicht
Rechnung getragen worden. Trotzdem m&chten wir die Landschaft am
Walensee nicht in einem Kistchen verbergen. Wir diirfen sie ja zel-
gen und méchten Sie darum bitten, mit Aussichtspunkten auf See und
3erge nicht zu kargen, sie sinnvoll ins Gesamtkonzept einzubauen
und vor allem Sichtbehinderungen zu vermeiden."

Die Regionalplanungsgruppe fuhrt weiter aus, dass sie auch auf dem

Gebiet der politischen Gemeinde Quarten keine Einwdnde anzubringen

habe.

Auch der St.Gallisch-Appenzellische Naturschutzbund brachte in sei-
ner Vernehmlassung vom 18.April 1975 gegen das generelle Projekt im

Raum Tiefenwinkel-Walenstadt keine negativen Bemerkungen vor.

In der Stellungnahme des Planungsamtes des Kantons St.Gallen vom

17 .April 1975 wird best&dtigt, dass es den Projektverfassern gelungen
sei, die Stragse 30 in die Landschaft zu legen, dass sie sich har-
monisch einfiige. Auf die Ortschaften Murg und Quarten/Unterterzen

werde durch die Tunnellierung bestmdglich Riicksicht genommen.

Aufgrund dieser zustimmenden Vernehmlassungen genehmigte der Regie-

rungsrat des Kantons St.Gallen am 13.Mai 1975 (Nr.627) das generelle

£

Projekt und unterbreitete dem Eidgendssischen Amt fir Strassen- und
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Flussbau (abgekiirzt ASF) im Sinn von Art.19
dem Eidgendssischen Departement des Innern zuhanden des Bundesrates

das generelle Projekt zur Genehmigung vorzulegen.

Am 9.Januar 1976 genehmigte der Bundesrat das generelle

pewelse:

T anhur Ao « - ¢ A + nentes vom Q Fo-

Beschwerdegegner act.l4, Schreiben des Baudepartementes vom 28.Fe

1 11 "7 =

bruar 1975

Jeschwerdegegner act.5, Vernehmlassung der politischen remeinde Quar-
0O A . s 4 ST 3 M 3 ~ 2

ten vom 8.April 1975 samt den Vernehmlassungen der Ortsgemelnaer

Quarten, Murg, Oberterzen und Mols
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Beschwerdegegner act.6, Vernehmlassung der Regionalplanungsgruppe
Walensee vom 18.April 1975

Beschwerdegegner act.7, Vernehmlassung des St.Gallisch-Appenzelli-
schen Naturschutzbundes: vom Thele T onelit 1k ALl

Beschwerdegegner act.8, Stellungnahme des Planungsamtes des Kantons
St.Gallen vom Af.ApEil 1975

Beschwerdegegner act.9, Beschluss des Regierungsrates des Kantons
St.Gallen vom 13.Mai 1976 (Nr.627)

Beschwerdegegner act.10, Genehmigung des generellen Projektes durch
den Schweizerischen Bundesrat vom 9.Januar 1976

5. In der Folge erstellte die kantonale Tiefbau- und Strassenverwal-
tung gemiss Art.21 WHG 4h 7usammenarbeit mit dem ASF sowie den in-
teressierten Bundesstellen und in enger Fiihlungnahme mit den betei-
ligten Gemeinden das Ausfiihrungsprojekt im Massstab 1:1000. Dieses
wurde am 23.Mirz 1976 (Nr.365) vom Regierungsrat des Kantons St.Gal-

len genehmigt.

Gem#ss Art.26 f. NSG whrde das Ausfiihrungsprojekt in den beteiligten
Gemeinden in der Zeit veom 6.April bis 6.Mai 1976 8ffentlich aufge-

legt.

Am 9.November 1976 (Nr.1609) genehmigte der Regierungsrat ein Ergin-
zungsprojekt fir Larmschutzmassnahmen, das aufgrund der Untersuchun-
gen der Eidgendssischen Materialpriifungs- und Versuchsanstalt flir
Industrie, Bauwesen und Gewerbe (EMPA), Abteilung Akustik, ausge-
arbeitet wurde. Gemidss den Untersuchungen der EMPA war es nur im
Raum Berschis/Tscherlach notwendig, Lirmschutzmassnahmen vorzusehen.
Das Gutachten der EMPA wurde dem Beschwerdefiihrer anldsslich der
zweiten Verhandlung im Bildungs- und Erholungszentrum Quarten aus-

of
1

gehédndigt und erlédutert.

Bewelse:

Beschwerdegegner act.1ll, Aus fiihrungsprojekt 1:1000, technischer
Bericht

Beschwerdegegner act.12 Ausfiihrungsprojekt 1:1000, Kostenvoran-=
peSC » g eLINC s U s iUSIL NgSt J €KL s LU s AOSLEI oIr'arl
schlag

Beschwerdegegner act.13, Ausfiihrungsprojekt 1:1000, Uebersichts-
plan 4107000

Beschwerdegegner act.1l4, Ausflihrungsprojekt 1:1000, Situatior

Teilstrecke 1, Teil 5
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Beschwerdegegner act.l1l5, Beschluss des Regierungsrates des Kantons
St .Gallen vom 23.Mirz 1976 (Nr.365)

Beschwerdegegner act.l16, Beschluss des Regierungsrates des Kantons
St .Gallen vom 9.November 1976 (Nr.1609)

6. Mit Entscheid vom 21.Dezember 1976 (Nr.1817) wies der Regierungs-
rat die vom Beschwerdefiihrer am 4.Mai 1976 erhobene Einsprache ab.
Gegen diesen Entscheid erhob der Beschwerdefihrer am 12.Februar 1977

Verwaltungsgerichtsbeschwerde beim Schweizerischen Bundesgericht.

Im Beschwerdebegehren verlangt der Beschwerdefiihrer, dass der im
Ausfiihrungsprojekt vorgesehene Tunnel gegen Westen um rund 500 Meter
verlingert werde, eventuell sel der Tunnel durch eine Galerie zu er-
setzen. In einem Eventualbegehren beantragt der Beschwerdefihrer,
dass die Angelegenheit zur Erginzung des Sachverhaltes an die Vor-

instanz zurlickzuweisen sei.

BN

1. Die unter Abschnitt I aufgeftihrten Tatsachen beweisen, dass der
Beschwerdefiihrer wie jeder am Strassenverkehr einigermassen interes-
sierte Blirger spidtestens im Jahr 1969 wissen musste, dass auf der
1inken Seite des Walensees eine vierspurige Nationalstrasse geplant
und projektiert wird. Trotz diesem Wissen projektierte und baute

der Beschwerdefiihrer unbekiimmert um die Linienfihrung der N3 ein
Bildungs- und Erholungszentrum. Es ist mindestens unverstédndlich,
wenn der Beschwerdefiihrer im vollen Bewusstsein, dass im Raum Quar-
ten eine vierspurige Autobahn gebaut wird, seine Anlagen ohne Rick-
sichtnahme auf den zukilinftigen Verkehrstriger stellte. Im Sinn der
Interessenabwigung gemidss Art.5 Abs.2 NSG steht fest, dass die N 3
ldngs des Walensees nicht nur von regionaler, sondern von nationa-
ler Bedeutung ist. Dieses 6ffentliche Interesse iberwiegt bei weitem

die privaten Interessen des Beschwerdefiihrers. Der Beschwerdefiihrer
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hitte die Pflicht gehabt, seine Neubauten dem zukiunftigen Verkehrs-
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lung wurde vom Beschwerdefihrer nicht befolgt.

Beweis: Beschwerdefiihrer act.27, Rapport iliber die Besprechung mit
Ing.Bichli vom T4@pril 1972

2. Die Erteilung der Baubewilligung fir das Zentrum  Neu-Schonstatt
durch den Gemeinderat Quarten vom 18.Mai 1971 vermag dem Beschwerde-
fiihrer in der zu beurteilenden Streitsache nicht zu helfen. Bereits
zu diesem Zeitpunkt wussten die Behdrden und die Bevdlkerung, dass
der Bau der vierspurigen Walenseestrasse dringend ist. Es ist un-
richtig und wird ausdriicklich bestritten, dass die flir den National-
strassenbau zustidndigen Organe das Projekt des Beschwerdefilhrers
kannten oder sogar genehmigten. Der Hinweis darauf, dass Architekt
Brim vom kantonalen Hochbauamt an der Orientierungsversammlung vom
28.April 1971 anwesend war und das Projekt pogitiv beurteilte, sagt
nichts aus. Architekt Brim beurteilte das projektierte Bildungs-

und Erholungszentrumvom architektonischen Standpunkt aus ohne Be-
riicksichtigung der zukiinftigen Walenseestrasse. Auch aus den feuer-
schutztechnischen Bewilligung des kantonalen Amtes filir Feuerschutz
vom 5.Juli 1971 kann der Beschwerdefiihrer nicht ableiten, dass die
zustidndigen Organe filir den Nationalstrassenbau dem Projekt zugestimmt
haben. Das Amt filir Feuerschutz des Kantons St.Gallen beurteilte das

Projekt einzig unter dem Gesichtspunkt des Feuerschutzes.

Eine Genehmigung des Projektes durch den Kanton wurde nicht ausge-

sprochen und konnte gar nicht ausgesprochen werden. Gemiss Art.80 ff.
des Baugesetzes (sGS 731.1; abgekiirzt BauG) vom 6.Juni 1972 ist der

Gemeinderat zustidndig fiir die Erteilung von Baubewilligungen. Ein
Genehmigungsverfahren kennt das Baugesetz nicht.

Spdtestens seit dem 4.Februar 1972 kannte der Beschwerdefilihrer das

" q

generelle Strassenprojekt vom Februar 1970. An diesem Tag wurde es

durch den damaligen Kantonsingenieur Pfiffner der Oef

>

in Walenstadt vorgestellt. Diese Tatsache gibt der Beschwerdefihrer

auf den Seiten 14/15 der Beschwerdeschrift zu. Es ist darauf hinzu-
weisen, dass dieses Projekt die offene Linienfilihrung auf der Nord

seite des Bildungs- und Erholungszentrums enthielt, eine Variante,

welche flir den Beschwerdefiihre anhvr 1 aoltnafrio war R1 < Zu dilies
WeiLeCne &4 lén beschwerdeiunrer senr ungunstlig wal'e Dls 4U 1es
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Zeitpunkt waren durch den Beschwerdefiihrer lediglich Bauaufwendun-
gen flr Erschliessungsarbeiten im Betrag von Hr. 518 1igL == vorgc=
nommen worden. Spitestens damals hatte der Beschwerdfiihrer verninf-
tigerweise den Bau einstellen miissen, um mit den fiir den Strassen-
bau zustidndigen Stellen die zukiinftige Baugestaltung abzusprechen.
Die aufgelaufenen Kosten und Architektenhonorare wiren deswegen nicht

nutzlos gewesen, indem sie auch einer anderen Gestaltung der Baukor-

per gedient hé&tten.
Beweise:

Beschwerdefiihrer act. 8, Baubewilligung vom 18.Mai 1971

Beschwerdefilhrer act.21, Protokoll tlber die Orientierungsverhand-
lung vom 28.April 1971

Beschwerdefilhrer act. 22, Feuerschutztechnische Bewilligung des
Amtes fiir Feuerschutz des Kantons St @Gallen vom 5.Juli 1971

Beschwerdefiihrer act.23, Zusammenstellung von Arehatektid 2. scherrer
tiber die bis Februar 1972 aufgelaufenen Kosten

IRIEAL -

Der Beschwerdefiihrer macht in seiner Eingabe 6fters geltend, dass

fiir das Bildungs- und Erholungszentrum die Lirmgrenzrichtwerte flr
Kurzonen zur Anwendung kommen miilssen. Diese Auffassung is8t unrich-
T1gs

In der Zeit vom 26.Februar bis 25.Marz 1974 wurde in der Gemeinde
Quarten der Zonenplan 5ffentlich aufgelegt. Geméss diesem Zonenplan

liegt die Liegenschaft des Beschwerdefiihrers in der Zone fir offent-
1iche Bauten und Anlagen. Es ist festzustellen, dass der Beschwerde-

e

fiihrer gegen diese Einzonung kein Rechtsmittel erhob. Aus der Sicht

™

(

des Beschwerdefiihrers widre es zwar naheliegend gewesen, wenn er

alle Anstrengungen unternommen hétte im Bereich des Bildungs- und

Ev} 11N By d= < 11mMm o A~ Wi r A -~ 1
Erholungszentrums eine Kurzone zu SC
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Deshalb kann er sich auch nichtT aul dié€ Lirmgrenzrichtwerte 1ur

Kurzonen berulen.

ind gemiss verbindlicher Auskunft des kantonalen Pla-

[nzwischen s

Niirnoceambeas
nurigsalil 5

Aaca " Aaa - I arnAay—
1doo kol 1dS a 1epal
+ amen roams a PR iy loaa Ralje o Y rh+ae mehr A =+ aoh+




LANDAMMANN UND REGIERUNGSRAT DES KANTONS ST.GALLEN

Nr.go7/80hreiben Seite 8

Beweis: Beschwerdegegner act.l17, Richtplan der Gemeinde Quarten
1LY/

Der Beschwerdefiilhrer verweist in seiner Beschwerdeschrift (S.26 bis
%38) auf die angebliche Uebermissigkeit der Larmeinwirkungen der
Nationalstrasse N 3 auf das Bildungs- und Erholungszentrum Neu-

Schonstaus .
Dazu ist folgendes zu bemerken:

1. Der Vorinstanz wird vorgeworfen, sie hdtte die Empfehlung der
EMPA, Lirmschutzmassnahmen zu ergreifen, damit die wilinschbaren Werte

nicht Uiberschritten werden, missachtet.

Diese Tatsache ist unerheblich, weil die Vorinstanz gemiss Art.42
Abs.1l NSG nicht verpflichtet ist, wiinschbare Werte einzuhalten;
vielmehr hat sie "diejenigen Vorkehren" zu treffen, "die zur Sicher-
heit des Baues sowie zur Vermeidung der Gefahr fiir Personen und Sa-

chen und von unzumutbaren Bel#stigungen der Anwohner notwendig sind".

Esist festzuhalten, dass sich der Regierungsrat dem Bundesrecht ent-
sprechend verhielt, indem er seinen Erwdgungen die Grenzrichtwerte

der ASF-Expertenkommission zugrundelegte.

Diese Grenzrichtwerte lauten flir bestehende Wohnsiedlungen entlang

den Nationalstrassen wie folgt:

06.00 - 22.00 Uhr (tags) L50 (Grundgerdusch): 60 dB (A)
22.00 - 06.00 Uhr (nachts) L50 (Grundgerdusch): 50 dB (A)
tags Ll Spitze: 70 dB (A)

nachts L, Spitze: 60 dB (A)

Diese Werte sind gemidss dem Schlussbericht der vom ASF eingesetzten
Experten massgebend fiir liberbaute oder rechtskrdftig eingezonte
Gebiete. Der Zonenplan der Gemeinde Quarten steht unmittelbar vor

der Genehmigung durch das Baudepartement.

tihper act. 52
i

R
hlussbericht der vom ASF ei

o
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Abteilung Akustik (abgeklirzt EMPA), stellte mit ihren Messungen fest,
dass filir das Zentrum Neu-Schénstatt Werte von tags 57 dB und nachts
47 dB (A) zu erwarten sind.

Beweis: Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA
tiber die zu erwartenden Lirmimmissionen der N 3 vom 15.November

19765 S5 uhd 10

3. Vergleicht man diese Werte mit jenen des L&rmgutachtens Zumbach,
so ist ein Unterschied von 3 dB (A) zu 60 dB (A) feststellbar. Gemdss
EMPA-Gutachten ist ein Unterschied von 2 dB oder weniger Ublicher-
weise nicht wahrnehmbar. Erfahrungsgemidss ist zudem von der Prognose

eine Fehlertoleranz von etwa 2 dB (A) bei normalem Terrain und 3 dB

(A) bei sehr ver&dnderlichem Terrain zu erwarten.

Im betreffenden Gebiet ist die letztgenannte Voraussetzung erfillt.
Es ist festzuhalten, dass sich die beiden Gutachten unter der An-

nahme von etwa 2000 PEW/Std. im wesentlichen decken.

Aus diesem Grund war die Vorinstanz nicht verpflichtet, neben der
neutralen Gutachterin das Parteigutachten Zumbach in die Erwdgun-

gen miteinzubeziehen.

Beweise:

Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA iiber die zu

erwartenden Lirmimmissionen der N3 vom 15.November 1976, S.5

Beschwerdegegner act.30, Schalltechnisches Gutachten Ing.M.Zumbach,
vom 2.Dezember 1976, S.2

4, Bezliglich der vom Beschwerdefiihrer vorgebrachten Extrapolation

bis 5000 PWE/Std. in der Beschwerdeschrift und bis zu 10'000 PWE

()]

3 3 14 h+ o T a4 ~1 . 1 - Aaca anlel 7 a1 3 1 .
td. im Gutachten ist zu bemerken, aass solche Zahlen nicht anna

V

Die der EMPA-Untersuchung zugrunde gelegten durchschnittlichen Ver-

ral ameno 7O "NonN PWE/<R+43 oo ‘A ZAN PUWR/S+4 wwanrnhit o
kehrsmengen von 2400 'WE/Std. tags und 360 PWE/Std. nachts beruhen
- 3 PR 1A 51 ¥ wi 1 a1 3h S ooy 17 Al o am ou "nA >
quf der sich aus langjidhrigen Verkehrsm rgebende ahlen-
o QO B ot e $ + P S ok - . 4 LS
SS1gel elastbarkelit VOr ochlelistun I 4 el [ ren
N3 . 7§ 1 i e e Ty AT i e = (P O, W 3 s R S R N1 4 s y At
iese Verkehrsmengen werden heute au unseren Autobannern D€l jeiltem
cht avrreicech
1. Clly  CX =% Sl o 0§ R
! ~ o~ M T 4 - > -~ ~ 4 &s v 3 At
menr f',i-l__, 240 4/ L iU L € o USEYS . gily B l11icne
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Beweis: Beschwerdefilhrer act.32, Immissionsschutz an Nationalstras-
sen, Schlussbericht der vom ASF eingesetzten Expertenkommission,
TI A8

5. Erhebungen an der Z&hlstelle Nr.53 in Miihlehorn ergaben, dass
der Verkehr entlang des Walensees durch Spitzenbelastungen an Wo-
chenenden gekennzeichnet ist. So fielen von den im Jahr 1976 ver-
zeichneten 200 hdchstbelasteten Stunden deren Hor sl einen Freitag,
84 auf éinen Samstag, 73 auf einen Sonntag und nur 3 auf weitere
Wochentage. .Die hdchsten Stundenbelastungen schwankten an diesen
Tagen zwischen 2389 und 1747 PWE. Demnach liegt die Leistungsf&hig-
keit der bestehenden Strasse bei etwa 2400 PWE. Aus den Verkehrs-
zihlungen in Maienfeld an der N 13 muss geschlossen werden, dass
selbst dann, wenn die Leistungsfdhigkeit der bestehenden Walensee-
strasse grdsser gewesen widre, hdchstens wihrend 30 Stunden im Jahr
die der Lirmuntersuchung zugrunde gelegte Verkehrsmenge von 2400
PWE/Std. erreicht oder iiberschritten worden widre. Der durchschnitt-
liche Tagesverkehr ist bedeutend niedriger und betridgt rund 800
PWE/Std. Die Verkehrszihlungen zeigen auch, dass in Spitzenzeiten
die Belastungen der beiden Fahrrichtungen nicht wesentlich voneinan-
der abweichen. Das Verhiltnis betrigt etwa 55 % zu 45 %3 bei einer
Verkehrsmenge von 2400 PWE/Std. verkehren demnach rund. 1300 BPWE in

der einen und rund 1100 PWE in der andern Richtung.

Q,
[N
()

Es sind uns keine Messungen in schweizerischen Tunnels bekannt,

den Zusammenhang zwischen Verkehrsmenge und Fahrgeschwindigkeit

1

igen wiirden. Dagegen haben wir Kenntnis von auslédndischen Un-

~1 £ . -
aul Zzei

R

fate

tersuchungen. So wurde im doppelrdhrigen Fourvieére-Tunnel in Lyon,
der #hnliche Steigungsverhdltnisse wie der projektierte Tunnel in

Quarten aufweist, ein umfangreiches Messprogramm durchgefiihrt, das

folgendes Ergebnis zeitigte In der steigenden TunnelrShre wurden
bei stiindlichen Verkehrsmengen von 1000 und mehr Fahrzeugen mitt
lere Geschwindigkeiten von rund 60 km gemessen, obwohl die signali
sierte Geschwindigkeitsbeschrinkung bei 80 km/Std. liegt. Auch auf
der Ueberholspur waren die Geschwindigkeiten nicit esentlich hd&her

der fallenden Tunnelrdhre waren die gemessenen teschwindigkeite
etwas héhér als 80 km/Std., sie igten aber bei Verkehrsmenge ber
1 0 Fahrzeugen/Std. eindeutig abnehme de T 1
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Die der Lirmberechnung zugrundegelegten Annahmen -- nidmlich 2400
PWE/Std. und Fahrgeschwindigkeiten von 80 km/Std. -- dlirften daher
in Spitzenzeiten nur wenig von der Wirklichkeit abweichen. Aus den
Messungen geht hervor, dass bei grossen Verkehrsmengen die Fahrge-
schwindigkeit rasch absinkt und sich unabhingig davon, ob eine Ge-
schwindigkeitsbeschrédnkung im Tunnel signalisiert ist oder nicht,
allein aus verkehrstechnischen Gegebenheiten einstellt. Die Annahme
der EMPA, die Grundgeschwindigkeit betrage 80 xm/Std. bei 2400 PWE/
Std. und unter der Berticksichtigung der vielen Tunnels, entspricht

einer wirklichkeitsnahen Einsch&tzung des kiinftigen Verkehrsstromes.

Beweise:

eschwerdegegner act. 22, Tunnel de Fourvidre, courbe débit vitesse,
écembre 1976
Beschwerdegegner act. 23, Untersuchungsbericht der EMPA Uber die zu

-

erwartenden Lirmimmissionen der N 3 vom 15.November 1976

B
d

Beschwerdegegner act. 25, Verkehrsstatistik Z&hlstelle Nr.53, Mihle-
horn

Angabe ASF

ei-

n

6. Der Vorwurf des Beschwerdefiihrers, der Regierungsrat habe in

o

nem Entscheid unzulissigerweise auf die Grenzrichtwerte der vom AS

et

4- £

eingesetzten Expertenkommission von 1974 abgestellt statt aut jene
der vom Bundesrat bestellten Expertenkommission, gt  nichtisbalch=
h

haltig. Letztere empfahl 1963 ihrem Schlussbericht nichts anderes

D

in
als provisorische Grenzrichtwerte, die jedoch, wie sie selbst be-

tonte, nicht letztes Ergebnis wissenschaftlicher Forschung darstel-

o

len sollten. Sie berief sich auf die Notwendigkeit von kiinftigen aus-

gedehnteren Studien, musste jedoch wegen der Dringlichkeit der Lé&rm-

Ao
|

bekdmpfungsproblematik den Behorden Begrif

n

e und Modelle 1liefern,

jamit diese iiberhaupt einmal eine Entscheidungsgrundlage zur Ver-

fligung hatten.

Bei seinem Abstellen auf die Expertenkommission des ASF, was ein Ent-

scheid des technischen Ermessens und daher mit guten Grinden ver-
tretbar ist, liess sich der Regierungsrat nicht von unsachlichen,
dem Zweck der massgebenden Vorschriften fremden Erw leiten;
! der Schlussbericht der ExpertenkommissSion de€sS SF sagt deubvs
ich, dass sein-‘Ziel darin besteht, Ausk nft dariliber geben, mit
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welchen rechtlichen, planerischen und baulichen Massnahmen der Mensch
gegen schiddliche oder l&stige Einwirkungen des Verkehrs auf Natio-
nalstrassen (Hochleistungsstrassen) geschiitzt werden kann und soll.
Abgesehen davon haben weder die Richtlinien der Expertenkommission
von 1974 noch jene der Lirmbekdmpfungskommission Gesetzescharakter.
Die Vorinstanz hatte davon auszugehen, dass sich die Bauherrschaft
an die Richtlinien des ASF, des in der Sache zustdndigen Bundesam-
tes zu halten habe.

Beweis: Beschwerdeflihrer act.32a, Immissionsschutz an Nationalstras-
sen, Schlussbericht der vom ASF eingesetzten Expertenkommission, I,
Sial

7. Das Bildungs- und Erholungszentraum Neu-Schénstatt befindet sich,
wie erwdhnt, nicht in einer Kurzone, sondern in der Zone fiir 6ffent-
liche Bauten und Anlagen gemiss Art.18 BauG. Gegen diese Einzonung
erhob der Beschwerdefilihrer keine Einsprache. Er verhdlt sich wider-
spriichlich, wenn er sich im vorliegenden Streitfall auf die niedri-
geren Werte der Kurzone beruft. Im librigen unterscheidet der Schluss-
bericht der vom ASF eingesetzten Expertenkommission nicht mehr zwi-
schen den verschiedenen Arten von Wohnhdusern einerseits und Schu-
len und Spit&lern anderseits; er nimmt vielmehr flir si&mtliche {iber-
bauten Wohngebiete den selben Grenzrichtwert an.

3ewels: Beschwerdefiihrer act.32, Immissionsschutz an Nationalstras-

sen, Schlussbericht der vom ASF eingesetzten Expertenkommission,
T,

8. Wenn sich die Vorinstanz auf die Unterscheidung in der Schrif-
tenfolge der Schweizerischen Vereinigung filir Landesplanung zwischen

Uberbautem und nicht {liberbautem Gebiet beruft, so ist diese Meinung

, 1
Nwe

e

Q
D

L
jah)
=
k

=)
3

Uhre

»4
D
| o )

1ale

S

o

nicht irrtiimlich, wie der

(

AT

nkommission des ASHE, wenn sie

Dieser Ansicht ist auch die Experte

=

S.7 ihres Berichtes ausfiihrt, fiir die Ubrigen Siedlungsgebiete

h&tten die Grenzrichtwerte den Sinn, zukilinftige Siedlungen vor L&rm-

20 . 2 ol 2 o -3 WY g S P TR Sy 13 Aam WA 71 P2 om A v
immissionen so zu schiitzen, dass eine ruhige und dem Wohlbefinder

£22 3 1 a WAl a Aad r+ ot A A 1 Vorschriften hat =sich
forderliche Wohnlage gesichert ist. An diese Vorschriften hat sich
A e Rearhuw oo - R men Joa Na+14 4- asenbaues zu h Té
ler Beschwerdegegner im Rahmen des Nationalstrassenbaues zu halten.
o "4 S - P 5 T - L5208 s 0 o o = ~ ~
1 keinen Fall kann sich der Beschwerdefiihrer a l11e wunschbar
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Werte berufen, denn im iiberbauten Gebiet kommem nur die zumutbaren
Werte zur Anwendung. Das Erholungsheim Neu-Schdnstatt SR ms i ers

bauten Gebiet erstellt worden.

Beweis: Beschwerdefiihrer act.32a, Immissionsschutz an Nationalstras-

sen, Schlussbericht der vom ASF eingesetzten Expertenkommission, I,

S.7, Augenschein

9. Wiederholt beruft sich der Beschwerdefihrer auf Aeusserungen von
Prof.Dr.med.Etienne Grandjean. Es ist vorab zu bemerken, dass die-
ser namhafte Experte filir Immissionsschutzfragen sowohl der Eidgends-
sischen Expertenkommission, welche 1963 an den Bundesrat einen Be-
richt erstattete, als auch der vom ASF eingesetzten Expertenkommis-
sion (Verfasserin des Schlussberichtes vom Médrz 1974) angehdrte.

In beiden Arbeitsgruppen arbeiteten im tibrigen auch ProfiW.Burrer
und Prof.A.Lauber mit. Unter Berticksichtigung des technischen Fort-
schrittes und der neuen Gegebenheiten kamen die Experten im Jahr
1974 auf andere Werte als im Jahr 1963. Der Artikel von Prof.Etienne
Grandjean "Umweltqualitdt und Gesundheit im Wohnbereich" ist als per-
sénliche Aeusserung eines Fachexperten zu werten und hat nicht den
gleichen Aussagewert wie ein offizieller Bericht einer mehrképfigen

Expertenkommission zuhanden des Bundesrates oder einer Bundesstelle.

Beweise:

Beschwerdefiihrer act.32a, Immissionsschutz an Nationalstrassen, 1
und:=nl

Beschwerdegegner act.24, Lirmbekdmpfung in der Schweiz, Bericht der

Eidgendssischen Expertenkommission an den Bundesrat 1963

der EMPA vom

o
D
:;f

10. Der Beschwerdefiihrer schliesst aus dem Schrei
9.Februar 1977, die Nationalstrasse werde eine betonierte Fahrbahn

erhalten.

Richtig ist, dass der Untersuchungsbericht der EMPA von einer be-
tonierten Fahrbahn ausgeht, ein Belag der mehr Gerdusche als ein
Schwarzbelag verursacht. Der Entscheid, ob iie Nationalstrasse ei-
nen Schwarzbelag oder einen Betonbelag erhalten goll, 18t noch of=
fen. Auf jeden Fall 1&4sst sich dem Schreiben der IPA nichts ent-

nehmen.
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11. Wenn sich der Beschwerdefiihrer darauf beruft, dass sich die Er-
mittlungen der EMPA auf Messungen bei trockener Witterung stlitzen,
so ist dieser Behauptung der Wortlaut des Untersuchungsberichtes
der EMPA selbst entgegenzuhalten, der ausfiihrt: "Die Berechnungen
sind als Jahresmittelwerte zu betrachten, d.h. gemittelt lber ver-

schiedene Wetterverhiltnisse; es sind Mittelwerte liber 16 Stunden

tags (06.00 bis 22.00 Uhr) und 8 Stunden nachts (22.00 bis 06.00
Uhies)i !

Beweis: Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA
iber die zu erwartenden Lirmimmissionen der N3 vom 15.November 1976,
S 5

12. Der Beschwerdefilhrer versucht den Beweis zu erbringen, selbst

die zumutbaren ASF-Werte wilirden iliberschritten.

Dabei ist zu beachten, dass er zur Stlitzung seiner Behauptung auf
dusserst ungiinstige Voraussetzungen angewiesen ist. Selbst wenn
diese unglinstigen Annahmen -- wie nasse Fahrbahn, Betonbelag, hohere
Geschwindigkeit, Steigungen und der gleichen -- zu treffen wilirden,
was nicht der Fall ist, wlirden nach der Berechnung des Beschwerde-

fiihrers die zumutbaren Werte lediglich um 1 dB (A) lberschritten.

Dabei hat man sich, wie bereits erwdhnt, die fehlende Wahrnehmbar-
b >

keit und die mangelnde Messgenauigkeit vor Augen zu halten.

Beweise:

Beschwerdefiihrer act. 1, Beschwerdeschrift S.32

Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA liber die zu

erwartenden Lirmimmissionen der N 3 vom 15.November 1976, S.3

13. Wenn der Beschwerdefiihrer behauptet, die EMPA hdtte die Spitzen-

werte ausser acht gelassen, so trifft dies nicht zu, denn der

=11 hitnm ah L = - PRE - IS T i 2 = £ o . T 1
Untersuchungsbericht h&lt auf S.5 eindeutig fest: "Unsere Berech-
nungen bestdtigen, dass der L, in der vorhandenen Untersuchung

e e Ziioaammenfacaoiin T 1A A 1 1h
cenden Zusammenfassung sind deshalb

massgebend ist. In der nachfo

nur die L__.-Werte angegeben.

50

D naa MNo EMP A 7 o 11 A1 e - r+a an o at =
Der Aeusserung der EMPA, sie gebe nur die L., -Werte an, 1La8st 8ich
2 50

2 3 4 T } 1 } - < o+ 1 &

nicht entnehmen, sie hdtte die L,-Werte nicht berechnet ie stellt
"R

TN v Py - T 4+ G S A o 4= - oohce 3

einzig fest, dieée =Werte-seden nich assgebend.
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Sogar wenn man in Betracht zieht, dass der Ll—Wert nur 57 dB (A)
betragen wirde, ist festzuhalten, dass dieser Wert immer noch 3 dB

(A) unter dem ASF-Grenzrichtwert liegt.

Beweise:

Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA Uber die 3zu
erwartenden Lirmimmissionen der N 3, vom 15.November 1976, S.5

Beschwerdefiihrer act. 1, Beschwerdeschrift, S.34

14. Zu den vorher erwdhnten ungilinstigen Annahmen des Beschwerde-
fiihrers gehbren die angeblich grossere Lidrmimmission beim Tunnelende
(die Ubrigens nicht grésser: 1st, aben plLotzlich auftritt und nach
subjektivem Empfinden verschieden ist), die 2,7-prozentige Strassen-
steigung auf dem Eigis-Plateau und die angeblich immer vom offenen
See her kommende Winde. Zu den Windverhdltnissen 1l&8sstsich bemerken,
dass selbst die Schindler-Haerter AG, auf die sich der Beschwerde-
fihrer beruft, erklirte, die Ergebnisse der Windmessungen seien noch
nicht als repridsentativ zu betrachten. Diese Tatsache wird erginzt
durch die Feststellung der EMPA, die Einflilisse vom Wind auf die Aus-

breitung des Strassenlidrms kdnnten nicht zuverlidssig berechnet werden.

Beweise:
Beschwerdeflihrer act. 1, Beschwerdeschrift, S.35 ff.

Beschwerdegegner act.23, Untersuchungsbericht der EMPA Uber die zu
erwartenden Lidrmimmissionen der N 3 vom 15.November 1976, S.4

15. Der Beschwerdefiihrer behauptet, die Bauarbeiten wiirden von 06.00
bis 22.00 Uhr vorgenommen.

Die Bauherrschaft beabsichtigt demgegeniiber, die Arbeit ausserhalb
der Tunnelbaustelle auf die Zeit von 07.00 bis 19.00 Uhr zu be-

a s RSl
scnhranken.

T £ 4 4 8 4 1
16. Zusammenfassend ist festzuhal , dass‘aus den genannten Grin-
siz 11 rmeinwirkung A1eht "ails / itbar bezeichnet werder
kbnnen.

Der Beschwerdefiihrer behauptet 1n seiner Bescr rd LIt g dass

it verhdltnismissig kleine 1fwand und gering: iellen Mit-

N
(D
k

>
Q,
i
(
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vorgenommen werden kénnte. Diese Behauptung ist falsch.

Dem Beschwerdeflihrer wurde bereits anlédsslich der Einspracheverhand-
lungen bekanntgegeben, dass die Mehrkosten fiir einen 500 m langen
Tunnel rund 14 Millionen Franken und fiir eine 500 m lange Galerie

etwa 7 bis 8 Millionen Franken ausmachen wiirden.

Inzwischen sind diese MOglichkeiten einlidsslich gepriift worden,

und zwar in bezug auf die technische wie auf die finanzielle Seite.
Das Ingenieurbliro Alfred Birchler AG, Schwyz, Einsiedeln und St.Gal-
len, erhielt den Auftrag, Tunnellbsungen und die Galerieldsung zu
projektieren und die zu erwartenden Mehrkosten zu berechnen. Ende
April 1977 lieferte das beauftragte Ingenieurbliro die Varianten

auftragsgemdss ab.

Variante A beinhaltet einen verlingerten Tunnel, der bergmidnnisch
erstellt und bergseits verlegt wird. Diese L&sung bedingt Projekt-
dnderungen auf einem Bereich von rund 2,6 km. Die Mehrkosten betra-

gen 14,6 Millionen Franken.

Bei der Variante B wird weitgehend das Trasse des Ausfiihrungspro-
Jektes beibehalten. Die offene Strecke ist jedoch auf rund 500 m
Ldnge mit einem Gewdlbe liberdeckt und dieses soweit mit Erdmaterial
lUberschiittet, dass das Bauwerk in zufriedenstellender Weise in die
Landschaft eingefligt werden kann. Die Mehrkosten flir diese L&sung
betragen 10'978'000 Franken.
Die Variante C stellt eine Kompromdissl8sung mit einer kilirzeren
Ueberdeckungsstrecke dar. Dabei kénnte auf dem Trasse des Ausfih-

i%

1teckige Gale

—

rungsprojektes eine rec
230 m erstellt werden. Diese Variante bedingt Mehrkosten von

6'3441'000 Franken.

nlédsslichen Untersuchungen durch ein aussenstehendes Inge-

3 K ; T 9 e -~ g 4= - 5 T 11417 9 P = 4= Iq A~ R he 1 o0lrad -
nieurbiro belegen mit aller Deutlichkeit die Richtigkeit des Ein-
AN A ~ P ™ o oA I~ 4+ o I~ 713 12 ~ 7/ > <+ o
pracheentscheides des Regierungsrates bezliglich der Verhdltnismés
sickeit ie ehraufwenduncen von 6.3 bis 14.6 Millionen Franke
S ShE ja e l 1rauiwendau von O @ Jr M- BpE @ ) L EL1on oranik n
-] L B 35
T o - P & ioa] oo ~ m
vurden fast ausschliesslich dem Beschwerdefilhrer dienen. Gemdss dem
- o RS ﬁ -3 (Y% Ny arndke 17N ‘& 3 N T e
belgelegten Richtplan der Gemelnde Quarter (act.1l7) sind die Gebiete,
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die von der Tunnel- bzw. Galerieldsung Nutzen ziehen k&nnten, nicht
eingezont. Die Unverhdltnismidssigkeit f&411t noch stdrker ins Ge-
wicht, weil aus den vorstehenden Ausflihrungen hervorgeht, dass die
zumutbaren Grenzrichtwerte gar nicht Uberschritten werden. Es wéire
unverantwortlich, diese erheblichen Mehrkosten aufzuwenden, wenn

diese aus Griinden des Lirmschutzes liberhaupt nicht notwendig sind.

Beweise:

Beschwerdegegner act.18, Bericht zu den Variantenstudien des Ing.
Bliros A.Birchler AG

Beschwerdegegner act.l1l9, Variantenstudie Tunnel Quarten, Variante A,
Ing.Bliro A.Birchler AG

eschwerdegegner act.20, Variantenstudie Tunnel Quarten, Variante B,
Ing.Bliro A.Birchler AG

Beschwerdegegner act.21l, Variantenstudie Tunnel Quarten, Variante C,
Ing.Bliro A.Birchler AG

D. Schlussfolgerungen

1. Obwohl nicht ausdrilicklich gesagt, beruft sich der Beschwerdeflhrer

sinngemidss auf Art.104 1lit.a und b des Bundesgesetzes lber die Organisa-

NSG.

tion der Bundesrechtsfpelge (SR 173.110; abgekiirzt BOG) und auf Art.5

Von Ermessensmissbrauch oder Ermessensiiberschreitung (Art.104 1lit.a

BOG) kann nicht die Rede sein. Der Regierungsrat liess sich im Rah-

men des ihm eingerdumten Ermessens nicht von unsachlichen, dem Zweck

der massgebenden Vorschriften fremden Erwigungen leiten. Der Ent-

scheid, von einer Verlingerung des Tunnels oder der Erstellung ei-

ner Galerie abzusehen, ist ein Entscheid des technischen Ermessens,
innerhalb dessen mit der gebotenen Griindlichkeit abgeklirt wurde, wo

die Grenzen der Zumutbarkeit filir den Beschwerdefiihrer liegen.

2. Ebenso kann dem Regierungsrat keine unrichtige oder unvollsté&n-

/

dige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhaltes (Art.104 1it

DA ” % = 3 nNa srAavretahanAd ™ f 1Mo en 7o o
BOG) vorgeworfen werden. Die vorstehenden Ausfiihrungen zeigen, dass
n hat o LR e
i 3 UL / B 18 o 1
poagt an daeser

93 el . P 4 e e L > 3 957 5
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troffenen Gemeinden zur Stellungnahme einzuladen.

Die Abwigung zwischen O6ffentlichen und privaten Interessen gemiss
Art.5 NSG ist ebenfalls sehr sorgfidltig getroffen worden, wie aus

Abschnitt II unserer Vernehmlassung hervorgeht.

3. Die vom Beschwerdefilihrer verlangte Projektidnderung stellt nach
Erachten des Regierungsrates eine Aenderung des generellen Projektes
dar. Zu einer Projektidnderung ist das Bundesgericht indessen nicht
berechtigt. Es ist ausschliesslich Sache des Eidgen®6ssischen Depar-
tementes des Innern, eine allfdllige Projektidnderung im Genehmi-
gungsverfahren gemidss Art.28 NSG zu priifen. Schliesslich hdtte der
Bundesrat, gestilitzt auf Art.20 NSG, auf Antrag des Eidgendssischen
Departementes des Innern Uber die Aenderung des generellen Projek-

tes zu entscheiden.

Selbst dann, wenn es sich nur um eine Aenderung des Ausfihrungspro-

Jektes handeln sollte, kdnnte das Bundesgericht die Aenderung nicht

verfligen. Gemdss Art.28 NSG widre es ndtigenfalls Sache des Eidge-

ndssischen Departementes des Innern, das Ausfilihrungsprojekt zu &n-
Ib

dern (BGE 99 25 £6.: BGE. 97 I 578).

Empfangen Sie, Herr Pr&dsident, Herren Bundesrichter, die Versiche-

rung unserer ausgezeichneten Hochachtung.

St.Gallen, 20.Mai 1977 Der Landammann:
Im Namen des Regierungsrates,

Der Staatsschreiber:

Zweifach

Beilagen:

A - \ T x P o 4 Z 4 Tl YN 3 aAoran
Akten des Beschwerdefilihrers, act.3, mit 36 Beillagen

Akten des Beschwerdegegners

-
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Dossier N 3, Teilstrecke Tiefenwinkel-Walenstadt (Korrespon-
denzen und Aktennotizen) mit 28 Beilagen

Situation 1:5000, 1.Teil, Tiefenwinkel-Walenstadt vom Fe-
bruar 1970

Situation 1:5000, Teilstrecke 1, Tiefenwinkel-Walenstadt
vom Marz 1974

Schreiben des Baudepartementes des Kantons St.Gallen vom
28.Februar 1975

Vernehmlassung der politischen Gemeinde Quarten vom 8.April
1975 samt den Vernehmlassungen der Ortsgemeinden Quarten,
Murg, Oberterzen und Mols

Vernehmlassung der Regionalplanungsgruppe Walensee vom
18. April 1975

Vernehmlassung des St.Gallisch-Appenzellischen Naturschutz-
bundes vom 18.April 1975

Stellungnahme des Planungsamtes des Kantons St. Gallen vom
TS Ap Tl WGy

Beschluss des Regierungsrates des Kantons St.Gallen vom
135.Mai. 1975 (Nr.627)

Genehmigung des generellen Projektes durch den Schweizeri-
schen Bundesrat vom 9.Januar 1976

Ausfiihrungsprojekt 1:1000, technischer Bericht vom Mérz

1976

Ausfiihrungsprojekt 1:1000, Kostenvoranschlag vom Marz 1976
Ausfiihrungsprojekt 1:1000, Uebersichtsplan 1:10'000 vom
M&rz 1976

Ausfiihrungsprojekt 1:1000, Situation 1:1000, Teil 5,
Quarten, vom Mirz 1976

Beschluss des Regierungsrates des Kantons St.Gallen vom
23%3.Mirz 1976 (Nr.365)

Beschluss des Regierungsrates des Kantons St.Gallen vom
9.November 1976 (Nr.1609)

Richtplan der Gemeinde Quarten, 1:5000

ericht zu den Variantenstudien von Ingenieurbliro A.Birch-
[ Wal Q N < 50 n ‘. aO77
1er AG, St.Gallen, vom 29.April d9(/
Variantenstudien Tunnel Quarten, Variante on Ingenieur-
biliro A.Birchler AG, St.Galler
Variantenstudien Tunnel Quarten, Variante B von Ingenieur-
I\ nA ) Q4 M 5 =
bilro A.Birenhker Ty v llen
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act.21l Variantenstudien Tunnel Quarten, Variante C von Ingenieur-
biiro A.Birchler AG, St.Gallen

act.22 Tunnel de Fourviére, courbe débit vitesse, décembre 1976

act.23 Untersuchungsbericht der EMPA, Nr.36'465 vom 15.November
1976

act.24 Lirmbekdmpfung in der Schweiz, Bericht der Eidgendssischen
Expertenkommission an den Bundesrat, 1963
(wurde dem Schweizerischen Bundesgericht bereits mit der
Vernehmlassung i.S. Othmar Hug, Mols, eingereicht)

Verkehrsstatistik Z&hlstelle Nr.53, Mihlehorn
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